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PROPOS RECUE[LL‘ES PAH BERNARD OUIHINY
ILLUSTRATIONS : TVAN CHTCHEGLOV.

: Apustnlldes et Bons Dgnne ont retrouue Ies pleces i 'déssler cﬁtcheglnv et retracé sa trag:que trajectoire.
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@ Que sait-on d'Ivan Chicheglov, éphémére
compagnon de route de Guy Debord, au-
teur dans les années 1950 d'un texte intitulé
Formulaire pour un urbanisme nouveau et, & ce
titre, principal inventeur et premier théoricien de
ce que le vocabulaire situationniste désignera
sous les noms de « dérive » et de « psycho-
géographie » ? A peu prés rien, en fait, ce qui
n'a pas peu contribué & ld-construction de sa
légende. Son nom apparait & plusieurs reprises
dans le fameux Lipstick Traces, la somme his-
torique underground de Greil Marcus ; page
187, ce dernier reproduit méme une image de
lui en noir et blanc, quasi indéchiffrable, fagon
X Files, tirée du film In Girum Imus Nocte Et
Consimumur Igni de Guy Debord. Quoi d'au-
fre ? On croit savoir qu’il a vaguement été en
rapport avec le projet inabouti de certains mem-
bres de la galaxie lettriste de faire sauter la
Tour Eiffel & I'explosif ; que le début de son
Formulaire comprend au moins une phrase dé-
finitivement culte, « Il faut construire I'hacien-
da » (le romancier Jean-Hubert Gailliot I'a pla-
cée en exergue de son beau roman de 2004,
justement intitulé L’Hacienda), phrase dont le
sens n’a par ailleurs jomais été complétement
certain ; que Debord I'aurait foutu & la porte de
I'Internationale Lettriste pour les obscures rai-
sons habituelles (en I'espéce, « mythomanie,
délire d’inferprétation » et « manque de cons-
cience révolutionnaire », délits qu’on ne peut
s’empécher de trouver hautement sympathi-
ques) ; et, surtout, qu'il est rapidement devenu
complétement fou, au point d’éire définitive-
ment interné en hapital psychiatrique @ la fin
des années 1950. Ensuite, on perd plus ou
moins sa frace, en se demandant un peu com-
ment il a continué sa vie et, le cas échéant, de
quelle maniére et & quelle époque il est mort.
C’est & ces questions que répondent Jean-
Marie Apostolides et Boris Donné en retragant
I'étrange trajectoire de cette cométe filante gé-
niale et un fantinet pathétique, aussi légendaire
parmi les amateurs de I'historiographie situa-
tionniste (ou il fait figure de génie primitif aux
ailes précocement brilées, d’autant plus admi-
rable aux yeux des fans que Debord, une fois
n'est pas coutume, a scrupuleusement entrete-

nu la flamme de son souvenir dans la revue et
dans ses films) que mystérieux dans son par-
cours et son ceuvre effectifs. Spécialistes du
situationnisme et de sa figure vedette (Apostoli-
dés o publié sur Debord un splendide essai,
Tombeaux de Guy Debord, Donné un commen-
taire autour de son livre inaugural, Pour mémoi-
res), ils dessinent en |15 pages le porirait d’'un
gargon attachant et tragique, aussi peu confor-
me que possible & l'image qu'on peut se faire
d’un ancétre héroique de la grande aventure
subversive du situationnisme. Né dans une
famille russe procommuniste, Ivan Chtcheglov
ressemble & un adolescent pas tellement capa-

ble ni désireux de grandir, passionné par l'ima-

ginaire médiéval (d'oU son pseudonyme, Gilles
Ivain) et les sociétés secrétes, grand amateur
de littérature ésotérique, n'aimant rien tant qu’a
se mouvoir dans 'ombre d'un double (il se tient
d'abord dans le sillage du flamboyant Henry de
Béarn, avant d'émigrer dans celui de Debord),
comme s'il n‘avait pas le courage d'agir seul, et
toujours déchiré lorsque ces doubles I'abandon-
nent. Doué pour I'écriture, il commence d'in-
nombrables romans ol apparaissent ses amis,
en envoie certains chez Julliard, renonce &
tout, et détruit finalement tous ses manusecrits.
De son ceuvre, il ne reste en fout et pour tout
que le Formulaire (la seule chose qu'il aif jo-
mais effectivement publiée), une petite nouvelle
inédite et quelques fragments de texte épars
(tout cela rassemblé dans un deuxiéme volume
edité par Apostolidés et Donné, Ecrits refrou-
vés). Sujet a des troubles mentaux de plus en
plus graves, il sombre dans la folie et se fait
interner de maniére quasi définitive en 1959.
Durant pres de quatre décennies, il ira d’hdpital
en hopital et de vagues rémissions en crises de
délire de persécution. D’abord pris en charge
par un psy progressiste avec qui il nouve une
relation quasi fusionnelle, le Dr Kamouh, il par=
vient durani les premiéres années d entretenir
un semblant de correspondance avec I'exié-
rieur, notamment Debord et Michéle Bermstein.
Par la suite, son déclin ne fera que s’aggraver.
Sobres et pudiques, Apostolidés et Donné n'in-
sistent pas sur cette interminable chute dans le
pathétique : Profil perdu rétablit la (triste) @08
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vérité sur Chicheglov, mais sans détruire sa lé-
gende. Ou plutdt, en changeant I'angle et I'in-
tensité de son éclairage : authentique person-
nage de roman (ou de théatre, comme le mont-
re la pigce Il faut construire 'hacienda qu’Apos-
tolidés lui a consacrée), Chicheglov apparait en
définitive comme une figure incroyablement
émouvante, presque attendrissante parfois,
dont I'ceuvre absente et la propension au renon-
cement révelent la dimension plus ou moins bar-
tlebyesque du personnage. Jean-Marie Apos-
tolidés et Boris Donné nous en disent plus.

Chronic’art : Comment en étes-vous venus
@ vous intéresser @ Ivan Chicheglov ?
Jean-Marie Apostolidés et Boris Donné :
Tout est parti de notre intérét commun pour les
débuts du parcours de Guy Debord. La con-
naissance du premier mouvement qu'il a fondé
en 1952, I'nfernationale lettriste, permet de
mettre au jour ses dettes intellectuelles et artis-
tiques : elle est essentielle pour comprendre les
tenants et les aboutissants de I'aventure situa-
tionniste. Peu de gens ont compté pour Debord
autant qu'lvan Chicheglov, qui fut son ami en
1953-54 avant de s’égarer « dans les foréts de
la folie ». Le leader situationniste n'a cessé de
lui rendre hommage, mais son ceuvre n'évoque
Chtcheglov qu'allusivement, et fait de lui une fi-
gure énigmatique. Nous avons voulu savoir qui
fut vraiment cet homme ; avait-il laissé d’autres
textes que le remarquable Formulaire pour un
urbanisme nouveau, paru dans le premier nu-
méro d’Internationale situationniste ? La quéte
des documents a été lente et difficile, mais fina-
lement trés fructueuse ; devant la quantité et la
richesse de ce que nous avons mis au jour en
un an et demi de recherches, Gérard Berréby
nous a immédiatement encouragé & réaliser
ces deux livres. Et nous n’avons pas encore
exploité foute la masse d'inédits dont nous
disposons.

Votre livre « dissipe certaines légendes

et rumeurs » sur Chicheglov, précise le
texte de présentation. Quelles étaient ces
iégendes 7

Des rumeurs circulaient sur ses origines et sur
les conditions de son enfermement (certains
ont nié la réalité de la maladie qui 'avait frap-
pé) ; dautres légendes voulaient qu'il n'ait ja-
mais rien écrit en dehors du Formulaire. Les
conditions et les raisons.de sa rupture avec .
Debord sont aussi présentées de maniére
inexacte, selon la version répandue par ce
dernier. Aujourd’hui encore, les thuriféraires
de Debord ne souhaitent pas que soient re-
connues ses dettes intelleciuelles...

Chtcheglov n’a publié qu’'un texte de son
vivant, et a apparemment détruit la plupart
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de ses écrits. Serait-il un exemple particulié-
rement tragique de « bartleby », comme
dirait Enrique Vila-Matas ?

Le rapport de Chicheglov avec la création lifté-
raire et picturale était ambivalent. Chez ui, pas
de refus g priori de I'expression arfistique : au
sorfir de 'adolescence, il s'est consacré a I'éctri-
ture et & la peinture avec le désir d’'une recon-
naissance. A 20 ans, il était 'auteur de plusi-
eurs essais et d’'un roman, qu’il avait proposé
& des éditeurs. Debord admirait sa facilité
d'écriture. Mais les talents de Chicheglov
étaient contrecarrés par une pulsion négative,
qui le conduisait & faire I'éloge de l'inacheve-
ment (une de ses premiéres ceuvres s'intitulait-
significativement Inachevée la beauté), a re-
noncer in exfremis & la publication des fextes
qu'il composait, voire & les détruire. Par refus
d’« arriver », il a sabordé en 1954 la publication
de la revue oU devait initialement parditre le
Formulaire. Plus tard, il s'est appliqué a effacer
les traces de sa période leftriste. Il est réveéla-

PEUT-ON ALLER
JUSQU'A DIRE

UE DEBORD
DOIT BEAUCOUP

PLUS

A CHTCHEGLOV
QUE LINVERSE ?

teur qu'il soit Pauteur d’'une formule souvent
attribuée & Debord : « l'oubli est notre passion
dominante ».

Ca correspond & un autre trait de son ca-
ractére que vous mettez en lumiére : son
goit de la sédentarité, son incapacité & fran-
chir le pas du départ, en particulier les nom-
breuses fois oU Henry de Béarn lui a propo-
sé de le rejoindre & I'étranger. N'est-ce pas
paradoxal pour un théoricien de la dérive ?
Les conditions dans lesquelles Henry de Béarn
(son plus proche ami, son frére imaginaire) a
vécu pendant ses années d'errance deman-
daient de la force physique, du courage, de
audace. Peu en étaient capables autour de

lui - pas plus Chtcheglov que Debord, fous
deux étonnés par la fémérité aveniureuse
d’Henry. Chicheglov a pressenti assez 16t sa
fragilité : toute sa vie, malgré un désir sincere
d’aventures et de paysages loinfains, il a sou-

haité une bulle oU se réfugier dans les mo-
ments de dépression (que ce soit 'appartement
de ses parents ou la clinique de La Chesnaie).
Le paradoxe n’est peut-étre qu'apparent : ld
dérive n'est-elle pas le moyen de transposer en
imagination dans 'espace de la ville les aventu-
res et les explorations que 'on n‘ose entrepren-
dre & 'échelle du monde réel ?

Pensez-vous que les romans ef autres textes
qu’il a écrits ont été définitivement détruits,
ou avez-vous espoir qu’on finisse par re-
trouver un jour leur trace ?

Il nous parait probable que des ceuvres graphi-
ques (majeures) d'Ivan Chicheglov reparaitront
tét ou tard. Ceux qui les détiennent possedent-
ils également des copies de texies détruits ou
perdus ? Dans I'état actuel des choses, nous
n’en savons rien, puisqu’on nous a refusé I'ac-
cés a ces documents.

Pour vous, quelle a été la place exacte de
Chicheglov dans la construction du situa-
tionnisme ? L’historiographie traditionnelle
sous-évalue-i-elle cette place ?

Oui, sa place est sous-évaluée. Il est en grande
partie & l'origine de la « psychogéographie » ;
c'est lui qui a suggéré a Debord la possibilité
d‘une transformation de la vie quotidienne par
une critique inspirée de I'urbanisme moderne.
Les thémes qui féderent I'LS. & ses débuts pro-
cédent de ses intuitions. Et puis Chicheglov a
largement partagé ses connaissances histori-
ques et littéraires avec ses amis, Debord sur-
tout. Il a joué un réle non négligeable dans la :
formation de leurs idées, et de leur imaginaire.

Vous évoquez longuement la fascination
qu’exercaient sur lui les sociétés secretes,
les mythes moyendgeux, I'ésotérisme et
méme les sagesses orientales. Pourquoi
Debord désapprouvait-il cette fascination ?
Debord avait une attitude ambigué & I'égard de
I'ésotérisme : il adoptait un rationalisme intran-
sigeant pour se démarquer des surréalistes,
mais partageait la passion de Chtcheglov pour
les sociétés secrétes. Des références & ces
sujets affleurent dans toute son ceuvre, et leur
influence reste & évaluer.

Deux écrivains ont joué un role trés impor-
tant dans la construction de I'imaginaire lit-
téraire de Chtcheglov : Artaud et Cendrars.
En quoi I'un et I'autre 'ont-ils influencé ?
Cendrars incarne pour lui 'aventure, le voyage
dans I'espace géographique ; Artaud, I'inspira-
tion visionnaire et la confrontation a la folie -
une autre sorte de voyage ?

A toutes les étapes de sa vie, Chicheglov
est resté sous l'influence d’un autre : Henry



de Béarn, Debord, puis son psychanalyste Kamouh. Et lorsqu’il
est seul, il devient fou. Partagez-vous cette impression ?

Oui et non. Confronté assez t6t & sa fragilité, puis & sa folie,
Chicheglov a toujours eu besoin de mentors ; mais il ne reproduit
pas foujours avec eux la méme relation. Avec Henry de Béarn, il
avait noué une complicité fraternelle dont il a toujours gardé la nos-
falgie. Ef s'il es-pére refrouver en Debord un nouveau Béarn, leurs
rapports prennent un tour trés différent : c'est d’abord lui qui exerce
un ascendant sur Guy. Peut-on aller jusqu’a dire que Debord doit
beaucoup plus & Chicheglov que I'inverse ? Chaque lecteur appré-
ciera en foncfion de sa lecture des documents. Mais Ig question
mérite d’étre posée.

Chicheglov n’a pas été tendre avec Debord aprés leur rupture.
Comment expliquer que Debord, en revanche, ait toujours en-
tretenu sa légende dans ses textes et ses films, ce qui n’est
pourtant guére dans son habitude ?

La question est complexe. Il faut d’abord dire que Debord a eu une
affection véritable pour Chicheglov, et souvent une vraie générosi-
t6. En 1954, c’est Chicheglov qui a quitté Debord et non l'inverse.
Debord a transformé ce départ en exclusion, mais au fil des années
il a pris conscience de tout ce qu'il devait & son ami, il a &té fouché
par son internement, et a tenté de revenir sur leur rupture. Apres la
bréve reprise du dialogue en 1963-6H, sur laquelle nous nous éten-
dons assez longuement dans le livre, m&-me si Debord coupe les
ponts avec son ami (qui lui a écrit une lettre si chargée de repro-
ches délirants que Debord préfére la detruire), il reste hanté par
Chicheglov. La place que celui-ci tient dans son oeuvre est aussi
dictée par des raisons d'ordre littéraire fasciné par Breton, Debord
a construit sa mythologie intime en faisant de Chtcheglov une figure
qui tient & la fois de Jacques Vaché et de Nadja. ‘

L'une des phrases les plus fameuses du Formulaire de Chiche-
glov est : « If faut construire I'hacienda ». Vous révélez dans
votre livre qu’il a envisagé @ un moment d’ouvrir un bar qui
porterait ce nom. Que représente I'hacienda dans son imagi-
naire ?

Chtcheglov réve I'hacienda comme un lisu mythique ol la vie pour-
rait &tre vécue de fagon & la fois sereine et intense ; la couleur me-
xicaine qu'il donne & ce réve tient sans doute & linfluence du roman
de Lowry, Au-dessous du volean. L'« hacienda » conjoint ainsi les
deux postulations contradictoires de son existence : le goOt du vo-
yage et de I'exotisme d’une part, la recherche d’un cocon protecteur
de l'autre. Cette dualité explique en partie le pouvoir de fascination
que ce réve exerce sur les lecteurs du Formulaire.

Vous achevez votre livre sur un extrait de son autobiographie
inaboutie, daté du début des années 1970 : « Les internationa-
les sont mortes, les foréts sont I’'éfernité ». Comment interpréter
cette phrase ?

Plusieurs significafions pourraient étre proposées, et méme super-
posées, qui expliciteraient aussi bien les intentions d’lvan que notre
Jugement personnel sur cette histoire. Cest pourquoi nous avons
souhaité garder cette phrase - et son mystére - pour la fin. €
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